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PROBLEM ISTNIENIA PARAFII W STROZY
W ARCHIDIAKONACIE ZAWICHOJSKIM W SREDNIOWIECZU

W literaturze historycznej posw1¢conej d21e] om kos$cielnym Krasnika i okolic
utarto si¢ przekonanie o istnieniu juz co najmniej w czternastym wicku parafii
w Strozy'. Jak si¢ wydaje poglad ten najbardziej upowszechnili w historiografii
Kazimierz Myélinski? i Henryk Grocholski®, do opracowan ktorych wcigz si¢ po-
wraca lub te same tezy powtarza®. Przeswiadczenie o istnieniu w $redniowiecznej
Strozy parafii pojawia si¢ rowniez w czgsto cytowanym Stowniku historyczno-
geograficznym wojewodztwa lubelskiego w Sredniowieczu®. Opinie owe zasadzaja
si¢ na zapiskach w pochodzacych z XIV wieku spisach swigtopietrza oraz zaloze-
niu, ze nie istniata w tym czasie parafia w Krasniku, dla ktérego Stréza stanowita
wrecz zaplecze kosScielne i1 duszpasterskie.

W niniejszym artykule zastanowimy si¢ nad zasadno$cig argumentacji zwo-
lennikow istnienia parafii w Strézy juz w Sredniowieczu i postaramy si¢ odpowie-
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dze¢ na pytanie czy sredniowiecznego osrodka koscielnego w okolicach Krasnika
nie nalezy jednak szuka¢ poza Str6zg.

We wspomnianej wyzej pracy, Kazimierz Myslinski dochodzi do nastepuja-
cych wnioskow: 1) Krasnik mogt si¢ rozwing¢ jako osada targowa przy szlaku
handlowym migdzy Polska i Rusig®; 2) ,,w XIV wieku Krasnik nie byt siedziba
parafii i ze kreowano ja tam nie wczesniej niz w koncu tego stulecia™’; 3) parafia
znajdowala si¢ w Strozy, a w Krasniku istniat juz w koncu XIII wieku kosciot
nieparafialny®.

Henryk Grocholski starat si¢ wzmocni¢ argumentacje, wprowadzajac do nigj
nowg podstawe zrodlowg. Dla tego historyka punktem oparcia do uznania Stro-
7y za siedzibg Sredniowiecznej parafii, oczywiscie oprocz wspomnianych spisow
Swigtopietrza, stat si¢ rzekomy dokument wystawiony przez Bolestawa Wstydli-
wego 8 maja 1260 roku dla cystersow z Wachocka, a opublikowany przez M.
Niwinskiego na podstawie siedemnastowiecznego kopiarza®, z ktorego ma wy-
nika¢ istnienie w Strozy kosciota juz w XIII wieku. Dokument ten wspomina
mianowicie o dziesi¢cinie naleznej kosciolowi w Strozy: ,,quam decimam tenet
ecclesia de Strozy™'°.

Spisy $wigtopietrza z czternastego wieku i dokument Bolestawa Wstydliwego
s3 bezposrednimi §wiadectwami odnoszacymi si¢ do parafii w Strozy, lecz ich
warto$¢ historyczna jest diametralnie rdzna, o czym za chwilg przyjdzie wspo-
mnie¢. W kazdym razie zard6wno Myslinski, jak Grocholski sg zgodni co do faktu
funkcjonowania parafii w Str(’)Zy juz w XIII wieku. Czy rzeczywiscie prezentowa-
ne zrodla daja podstawq do wyc1qgme;c1a tak jednoznacznych wnioskow?

Najpierw przyjrzyjmy si¢ argumentacji H. Grocholskiego opartej w gltdwnej
mierze na dokumencie Bolestawa Wstydliwego. Chodzi przede wszystkim o to,
czy dokument ten mozna uzna¢ za miarodajny i wiarygodny? Wspomnielismy,
ze 6w dokument nie jest znany z oryginatu, lecz z do§¢ pdznych, bo siedemna-
stowiecznych kopii zawierajacych dwie redakcje. Ten fakt w powazny sposob
ostabia warto$¢ tego swiadectwa, bowiem kopie $redniowiecznych dokumentow
sporzadzane w XVII wieku nie wykazuja odpowiedniej starannosci, ponadto ni-
gdy nie wiemy czy kopista znal oryginal, czy tez korzystal ze wczesniejszych
odpisow? W tym wypadku nie jest to tak istotne, bowiem sam wydawca wy-
snuwa powazne zastrzezenia co do jego autentycznosci, jednoczesnie zwracajac
uwagge, ze za jedyny autentyczny przywilej Bolestawa Wstydliwego dla klaszto-
ru w Wachocku nalezy uzna¢ dyplom z 11 lipca 1275 roku'!, w ktérym jednak
miejscowos¢ parafialna Str6za nie wystepuje'>. Zdajac sobie sprawe z zastrzezen
co do wartosci omawianego zrodta, H. Grocholski probuje jednak uwiarygodnié¢

& Myslinski, Poczqtki miasta Krasnika, s. 21.

7 Tamze, s. 20-21.

8 Tamze, s. 20.

® M. Niwinski, Opactwo cystersow w Wachocku. Fundacja i dzieje uposazenia do korica wiekéw
Srednich, Krakéw 1930, w: Rozprawy Polskiej Akademii Umiejetnosci. Wydziat Historyczno-
Filozoficzny, seria 2, t. 43, nr 1, Krakow 1932, s. 158-163.

10 Tamze, s. 161.

"' Kodeks dyplomatyczny Malopolski (dalej: KDM), t. 2, nr 481, s. 135-138.

12 Niwinski, Opactwo cysterséw, s. 13 nn.
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jego tres¢, doszukujgc si¢ w nim prawdziwej tradycji'®, co jest mozliwe nawet
w przypadku dokumentow sfatszowanych. Na niekorzy$¢ opinii Grocholskiego
przemawia jednak zapis nazwy miejscowosci w rzekomym dokumencie Bolesta-
wa Wstydliwego identyfikowanej jako Stroza. Otz lekcja brzmi: ,,de Strozy”'™.
Zauwazamy, ze nazwy miejscowosci w tym dokumencie pisane sa, co jest zreszta
powszechng praktyka w $redniowieczu, zawsze w sposob nieodmienny, w rze-
czonym dokumencie, np. ,,de Lissow”, ,,de Wanchock™ etc.!’ Nasza miejscowo$¢
nazywalaby si¢ wigc Strozy, a takiego zapisu nie znalezliSmy w odniesieniu do
Strozy w zadnym $redniowiecznym dokumencie. Zwykle jej nazwg zapisywano:
Stroza, Strocza, Strzosa, Sztroza, nawet Strzesza'é, ale nie Strozy. Nie musimy
nawet w tym miejscu mierzy¢ si¢ z zadaniem identyfikacji tej miejscowosci, a to
choc¢by dlatego, ze nie dysponujemy autentycznym dokumentem, ktory by nas do
tego zmuszat. Warto jedynie powiedzie¢, ze jednak moze chodzi¢ tu o wie$ Stro-
zyska, a w dokumencie mamy do czynienia ze zle odczytang abrewiaturg lub tekst
zostal w ciggu wiekow znieksztatcony!’. Nalezy ponadto zaznaczyé, ze wspo-
mniany historyk zapewne myli si¢ twierdzgc, cho¢ nie kategorycznie: ,,Zdaje sig,
ze nie ma w Malopolsce zadnej innej wsi koScielnej mogacej tu wchodzi¢ w ra-
chube”®. Istnieje bowiem dokument Kazimierza Wielkiego z 2 lutego 1348 roku
nadajacy niejakiemu ,,nobili Pribconi” wie§ Stara Str6za, lezacg nad rzeka Raba
przy ujsciu do niej rzeki Trzebunii (oryg. Strzebunii)'®. Lokalizacja tej wsi wska-
zuje, ze w XIII wieku i pézniej lezata ona w Ziemi Krakowskiej, a wigc mogl nig
dysponowac Bolestaw Wstydliwy, i nie musiata w jego czasach nosi¢ przydomka
»Stara”. Krotko mowige, argumentacja H. Grocholskiego, oparta o nieautentycz-
ny dokument, nie ma sity przekonujacej i mozna od niej odstapic.

Inaczej ma si¢ rzecz ze spisami $wigtopietrza. Sg to bowiem oficjalne reje-
stry sporzadzane przez kolektoréw pobierajacych daning na rzecz Stolicy Apo-
stolskiej. W ksiegach kolektorow Stroza wystepuje wsrod parafii archidiakonatu
zawichojskiego. Zgodnie z przyjetym w zrodle schematem zapiski dotyczace po-
szczegolnych parafii sg skonstruowane w nastgpujacy sposob: ,,plebanus ecclesiae
de...”, ,,parrochia ecclesiae de...”, ,,ecclesia de...” lub ,,rector de...”, co dotyczy
réwniez Stroézy. Dwukrotnie jest mowa o Jakubie, plebanie kosciota ze Strozy®.
Mozna z tego wysnu¢ wniosek, ze rejestry kolektorskie bez watpienia swiadcza
o przynaleznosci Strozy do grupy miejscowosci parafialnych archidiakonatu za-
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15 Tamze.

16 Zestawienie zapisow nazwy wsi Stroza, zob. Dzieje Lubelszczyzny, t. 3, s. 224.

17 Na temat wsi Strozyska zob. Grocholski, Wokét poczgtkow, s. 29, przyp. 6.

18 Grocholski, Wokot poczqtkéw, s. 29.

1 KDM, t. 1, nr 225, s. 268-269.

20 Rejestry z XIV wieku zostaty wydane przez J. Ptasnika w Monumenta Poloniae Vaticana,
t. 1-2, Krakow 1913. Wiadomosci o Strozy pojawiaja si¢ dziewieciokrotnie: t. 1, s. 160, 235, 312,
398, t. 2,s. 177, 363, 383, 430, 438. Najstarsze rejestry opublikowat rowniez A. Theiner w Vetera
Monumenta Poloniae et Lithuaniae, t. 1, Roma 1860, nr. 358-362, s. 228-287 (wiadomosci o Strozy
s. 256, 279).
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wichojskiego. Czy jednak jest to wniosek kategoryczny i niepodwazalny? By od-
powiedzie¢ na to pytanie nalezy najpierw spojrze¢ na sytuacj¢ spoteczng, gospo-
darcza i demograficzng okolic Strozy.

Wies ta lezy w poblizu Krasnika, ktory, jak wystarczajgco uzasadnit to K.
Myslinski, znajdowat si¢ przy starym szlaku handlowym wiodacym w kierunku
Rusi?'. Zrodta polskie i Ruskie potwierdzaja, ze tym szlakiem z Lublina w kie-
runku Zawichostu, a dalej Sandomierza i Krakowa szty rowniez najazdy ruskie,
litewskie 1 tatarskie. Jedna z wazniejszych wypraw ruskich do ziem polskich mia-
ta miejsce w 1205 roku. Po oblgzeniu Lublina, trasg przez Krasnik wojowie ksig-
cia Romana ruszyli pod Zawichost, gdzie doszto do stynnej bitwy z rycerstwem
Leszka Biatego i Konrada Mazowieckiego. W 1243 roku Ziemi¢ Sandomierska
najechali ksigzgta Daniel i Wasylko. Pozniej, w zwigzku z rywalizacja Konrada
Mazowieckiego z Bolestawem Wstydliwym, doszio do dwoch najazdow ksiazat
ruskich na Ziemi¢ Sandomierskg. Pierwszy w 1243 roku, zdaniem Z. Szambe-
lana, mial charakter rabunkowy i byt zakrojony na duza skale. Nas oczywiscie
najbardziej interesuje akcja ksiecia Daniela przebiegajaca wzdtuz drogi Lublin
— Zawichost, na ktorej lezal Krasnik. Drugi, z wiosny 1244 roku, roéwniez byt
zwigzany ze wsparciem jakiego ksigzeta Daniel i Wasylko udzielili Konradowi
Mazowieckiemu — wtedy wojska ruskie spustoszyty ziemi¢ sandomierska az po
Wiste i San?2. Najazdy ruskie i litewskie zdarzaly si¢ i pdzniej, ale ich zasigg po-
zostaje mniejszy i trudno ustali¢, czy ich tupem padaty okolice Krasnika. Diugosz
informuje o spustoszeniu ziemi lubelskiej przez Litwindéw w roku 1273, przez
Ja¢wingoéw w roku 1282 przedstawiajac ogrom zniszczenia®.

Niszczycielskie byty takze najazdy tatarskie. Pierwszy z nich, obszernie opi-
sany przez Dhugosza, dotknat takze ziemie¢ lubelska, a jego tupem padly Lublin
i Zawichost*, a wiec droga wiodta szlakiem przez Krasnik. Dwa nastepne z lat
1259-1260 i 1287-1288 podazajace zapewne to samg droga co pierwszy row-
niez dosiggly okolic Krasnika. Zaré6wno Dhlugosz, jak kroniki ruskie wskazuja na
ogrom dokonanych zniszczen przy pomocy ognia i miecza®. Wiek XIII i XIV to
rowniez najazdy Litwinow na ziemie polskie. Niektore z nich musiaty dosiggnac
ziemig lubelska.

Na skal¢ zniszczen na Lubelszczyznie, ktora stata si¢ wrgcz opustoszala,
wskazuje przywilej biskupa krakowskiego Bodzanty z 14 lipca 1359 roku, wyda-
ny za wstawiennictwem krola Kazimierza Wielkiego, zwalniajacy jej mieszkan-
cow z naleznych biskupstwu krakowskiemu dziesigcin na okres 30 lat®.

21 Myslinski, Poczqtki miasta Krasnika, s. 14 nn.

22 7. Szambelan, Najazdy ruskie na Ziemig Sandomierskq w XIII wieku, ,,Acta Universitatis
Lodzienzis. Folia Historica”, 36 (1989) s. 13-14, 16-17.

3 Jana Diugosza Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. 7-8, Warszawa
1974, s. 232-233, 276 nn.

2% Tamze, s. 10. G. Labuda uznaje obecnos$¢ Tatarow na Lubelszczyznie w zasadzie za pewne
(Wojna z Tatarami w roku 1241, ,,Przeglad Historyczny”, 50 (1959) nr 2, s. 204).

% Jana Dlugosza Roczniki, ks. 7-8, s. 155 nn, 313 nn; Wnarieckas rbronuce, w: IomHoe
cobpanie pycckuxs rbrommcedd, T. 2, CankrrerepOyprs 1843, s. 347.

26 ...quod terre Lublinensis, Seczechouiensis et Lucouiensis nostre dyocesis, per insultum infi-
delium Tartharorum et Litwanorum peccatis exigentibus sunt plurimum desolate, uolentesque, vt ad
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W takiej sytuacji mozna by przyjac, ze Stro6za, lezaca nieco na uboczu szla-
ku handlowego i trasy przemarszow wrogiego rycerstwa, stata si¢ nie siedziba
parafii, lecz plebana, ktory chronit si¢ w miejscu pelnigcym funkcje obronne, na
co wskazuje sama nazwa naszej wsi, bowiem za wlasciwa siedzibe parafii trze-
ba uzna¢ miejscowos¢, w ktorej znajdowat si¢ kosciol bedacy osrodkiem zycia
religijnego. Jesli zalozymy, ze w Strézy nie byto kosciota, a jedynie mogta by¢
siedzibg proboszcza, prawdopodobnie tymczasowa, to nie sposoéb uznaé ja za
wies parafialng. W takim przypadku mogta uchodzi¢ za wie§ parafialng zwlaszcza
w oczach kolektora denara $w. Piotra, odbierajacego tam wtasnie nalezng Stolicy
Apostolskiej daning.

Oczywiscie takie wyjasnienie samo w sobie jeszcze nie ma sity przekonujacej
i bez innych przestanek mozna by umiesci¢ je wsrod zbyt daleko idacych domy-
stow i mrzonek, dlatego musimy poszuka¢ argumentow potwierdzajacych nasze
przypuszczenia.

Z pomocg przychodzi nam jeden z najwazniejszych dokumentow do po-
znania §redniowiecznych dziejow Krasnika. Mamy na mysli dyplom Ludwika
Wegierskiego z 26 lipca 1377 roku, ktérym nadaje Dymitrowi z Goraja i jego
bratu Iwanowi zamek Goraj i miasto Krasnik z przyleglymi wsiami. Dokument
ten jest przedmiotem dyskusji w kwestii jego znaczenia, mianowicie czy jest on
aktem fundacyjnym Krasnika na prawie niemieckim, czy przenosi Krasnik z pra-
wa polskiego na niemieckie, czy wreszcie potwierdza wczesniej juz posiadane
prawo niemieckie przez Krasnik, teraz jedynie przypomniane w zwigzku z prze-
kazaniem miasta nowym wtascicielom? Problem ten jest niewatpliwie wazny,
ale jednoczesnie trudny do jednoznacznego rozstrzygniecia. K. Myslinski stoi na
stanowisku przeniesienia Krasnika z prawa polskiego na niemieckie przez Ludwi-
ka Wegierskiego o czym ma §wiadczy¢ nazwanie Krasnika miastem: civitas sive
oppidum?’. Innego zdania jest H. Grocholski, ktory uwaza, ze sformutowania uzy-
te w rzeczonym dokumencie §wiadczg o istnieniu w Krasniku urzadzen prawnych
wilasciwych dla prawa niemieckiego®®. Kiedy jednak ta lokacja miataby nastgpi¢
— nie sposob ustalic.

Tymczasem chcemy zwroci¢ uwage na fragment dokumentu, ktorego znacze-
nia dotychczas nie doceniono. Chodzi o ustgp okreslajacy przedmiot nadania dla
braci Dymitra i Iwana. Przytoczmy go w catlosci.

...castrum nostrum dictum Goray (...) necnon ciuitatem siue opidum Crasz-
nik nuncupatum, cum villis inferius denotatis, videlicet Sztroza, Wyrznicza et
dimidia villa dicta Rzeczicza, ac laneis vniuersis ad ipsas pertinentibus, cum
omnibus et singulis iuribus, dominijs, fructibus, redditibus, censibus, agris,
pratis, siluis, nemoribus, virgultis, rubetis, quercetis, molendinis, piscinis, la-

possidendum easdem populus Cristianus feruencius inuitetur, ad peticionem instantem serenissimi
principis et domini nostri, domini Kasimiri Dei gracia regis Polonie illustris, de voluntate et con-
sensu fratrum nostrorum, capituli scilicet Cracouiensis, omnibus et singulis, qui in terris predictis se
locauerint aut actenus sunt locati in villis, predijs et possessionibus, in quibus ad mensam nostram
episcopalem decime pertinebant, a solucione decime triginta annorum spacio a data presencium
plenam et omnimodam concedimus libertatem...” (KDM, t. 3, nr 730, s. 127-128).

27 Myslinski, Poczqtki miasta Krasnika, s. 22

28 Grocholski, Wokél poczgtkéw, s. 30.
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cubus, mellificijs, venacionibus, aquis earumque decursibus ac alijs vtilitati-
bus vniuersis, quibuscumque vocitentur nominibus, que nunc ibidem existunt
et (im)posterum poterint suboriri, situatum et situata in terra Sandomiriensi,
prout dicta castrum et ciuitas cum predictis villis ipsis adiacentibus in eorum
grenicijs et metis circumferencialiter sunt distincta, et prout ipsum et ipsa
cum villis superius expressatis nos et nostri illustres predecessores, reges Po-
lonie tenuimus hucusque et possedimus, damus, ascribimus, incorporamus,
adiungimus donacione inuiolabili et donamus ipsum castrum et ciuitatem
cum villis prenotatis tenendum, habendum, donandum, alienandum, ven-
dendum, commutandum, in vsus eorum beneplacitos conuertendum, et per
memoratos Dymitrum et Ywanum eorumque heredes et successores legitti-
mos, ut predicitur, vtriusque sexus temporibus perpetuis pacifice possiden-
dum: constituentes memoratos Dymitrium et Ywanum eorumque heredes et
successores legittimos vtriusque sexus prefati castri dicti Goray alias Lade
et ciuitatis Crasnik et villarum omnium ad ipsum et ad ipsa pertinencium
quomodolibet, dominos veros et legittimos possessores®.

Z przytoczonego fragmentu wynika bezspornie, ze Krasnik i wymienione
obok niego wsie: Stroza, Wyznica i Rzeczyca do chwili wystawienia powyzszego
dokumentu nalezaty do Ludwika Wegierskiego i jego poprzednikow krolow Pol-
ski, byly wiec miejscowosciami krolewskimi (nos et nostri illustres predecesso-
res, reges Polonie tenuimus hucusque et possedimus). Przez prawowitego wlasci-
ciela zostaty nadane Gorajskim (damus, ascribimus, incorporamus, adiungimus
donacione inuiolabili et donamus). Dalej krdl szczegdtowo okresla przedmiot na-
dania. Od razu zauwazamy, ze nawet stowem nie wspomniano o funkcjonowaniu
kos$ciota ani w Krasniku, ani w Str6zy. Niczego tez nie mozna wywnioskowaé
z tresci dokumentu o istnieniu jakiegokolwiek uposazenia takich kosciotow. Byta
to jednak sprawa na tyle powazna, iz trudno sobie wyobrazi¢, by krol ja pominat
milczeniem. Jesli w Strozy, badz w Krasniku, istniat ko$ciot, to rodzi si¢ ponadto
pytanie: do kogo nalezal jego patronat lub czyja byt wlasnoscia? Trudno przy-
puszczaé, ze patronat kosciota w miescie lub wsi krolewskiej nie nalezat do kro-
la. Przekazanie patronatu kosciota niewatpliwie byto istotniejsze od przekazania
lasu, taki, stawu, barci etc. i krol powinien o tym wspomnie¢. Jezeli za$ chciatby
patronat zatrzymac¢ dla siebie lub przynalezat on jeszcze komus$ innemu, nalezato
poczyni¢ takie zastrzezenie, aby unikna¢ wszelkich nieporozumien. Uwazamy za-
tem, ze omawiany dokument przeczy tezie o istnieniu kosciota w Krasniku, a tym
bardziej w Strozy, ktora stata si¢ dobrem dodatkowym przy gtownym nadaniu,
jakim byly zamek Goraj i miasto Krasnik. Podwaza takze wiarygodno$¢ danych
zawartych w czternastowiecznych spisach Swigtopietrza na temat domniemanego
ulokowania w Strozy parafii i kosciota. Tym sposobem nasze przypuszczenia co
do roli Strézy stanowigcej raczej miejsce rezydencji i dajacej by¢ moze schronie-
nie plebanowi, a nie bedacej siedzibg parafii, nabierajg wiarygodnosci lub przy-
najmniej zmuszajg do brania takiej ewentualno$ci pod uwagg.

Oczywiscie mogltby kto$ twierdzi¢, ze w wieku XIV istniata parafia w Stro-
zy, a po fundacji Krasnika przestata by¢ potrzebna. W takim przypadku powsta-

 KDM, t. 3, nr 893, 5. 310-311.
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je pytanie, co si¢ tak naprawde z nig stato? Jej zniknigcie musiatoby nastgpi¢
bardzo gwaltownie. T. Gromnicki, podajac zestawienia wpltywow $wigtopietrza
z poszczeg6lnych parafii, wymienia parafi¢ w Strozy (Strzoza) po raz ostatni
w 1374 roku®. Zaledwie trzy lata pozniej w zrodtach wszelki slad po niej ginie,
w tym w dyplomie kréla Ludwika Wegierskiego, co jest, jak juz zaznaczyliSmy,
szczegoblnie dziwne i wreez niewytlumaczalne. Ponadto parafia w Strozy nie jest
wzmiankowana w zadnych $redniowiecznych dokumentach, tacznie z Liber be-
neficiorum Jana Dlugosza, poza oczywiscie przywotywanymi juz wielokrotnie
rejestrami daniny na rzecz Stolicy Apostolskiej. Jedyny wniosek jaki si¢ nasuwa,
jest taki, ze w Sredniowieczu parafii w Strozy po prostu nie byto.

Gdzie zatem szuka¢ os$rodka parafialnego, ktory by obejmowat swym zasie-
giem rejon Krasnika?

Najpierw naszg uwage przycigga sam Krasnik. Zadne jednak zrodto $rednio-
wieczne sprzed XV wieku nie wspomina o istnieniu kosciota w Krasniku. Doty-
czy to takze uznanych za sfatszowane dokumentow:

— Wiadystawa Lokietka z 10 lutego 1290 roku wydanym dla Krystyna z Go-
raja, w ktorym jest mowa o zwolnieniu ziemi lubelskiej z ci¢zarow panstwo-
wych i ko$cielnych na 30 lat z powodu zniszczen spowodowanych przez Tatarow
i nadaniu Krasnikowi prawa pobierania cta’';

— Kazimierza Wielkiego z 26 czerwca 1356 roku potwierdzajacego przywilej
jego ojca dla wspomnianego Krystyna®.

W pierwszym z wymienionych dokumentéw Krasnik jest nazwany miastem
(oppidum) i mial w nim sta¢ zamek lub twierdza (castrum). Nie mozna wykluczy¢,
ze zrodla te przekazaly tradycje o miejskiej przesztosci Krasnika siegajacej XIII
wieku. Konsekwencjg posiadania przez Krasnik statusu miejskiego, targowego
byloby istnienie tu kosciota, rowniez juz w XIII wieku®’. Taka opini¢ prezentuje
K. Myslinski i do jej weryfikacji teraz powracamy. Trzon argumentacji Myslin-
skiego zasadza si¢ na zalozeniu, ze w osadach tego typu zwykle lokowano ko-
$cioty oraz na analizie zapisow dotyczacych Krasnika w Liber beneficiorum Jana
Dhugosza, chodzi przede wszystkim o notatke na temat dziesi¢ciny przynaleznej
cystersom z Koprzywnicy pobieranej ze wsi Sulow, ktora nota bene dawata takze
czg$¢ dochodow dla kosciota w Krasniku: ,,Item scoltetia est ibi, habens quatuor
cum medio laneos, de quorum duobus, qui erant antiqui, solvit decimam mani-
pularem ecclesiae in Krasznik, de duobus vero cum medio, qui ex cruda radice,
solvit decimam manipularem monasterio Koprzywniczensis™**. Biorac pod uwage
fakt objecia w posiadanie tej wsi przez cystersow z Koprzywnicy w potowie XIII
wieku oraz informacje pochodzace od Dtugosza o pobieraniu przez klasztor kano-
nikow regularnych w Krasniku dziesieciny z dawnych gruntéw (qui erant antiqui)

30 T. Gromnicki, Swietopietrze w Polsce, Krakow 1908, s. 388-389.

3 KDM, t. 2, nr 615, s. 287-288.

2 KDM, t. 3, nr 960, s. 376-378.

33 Myslinski, Poczqtki miasta Krasnika, s. 18-19.

3% Joannis Dlugosz Senioris canonici cracoviensis Liber beneficiorum dioecesis cracoviensis
(dalej: LB), t. 3, w: Joannis Diugosz Senioris canonici cracoviensis Opera omnia, wyd. A. Przez-
dziecki, t. 9, Krakow 1864, s. 397.
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sotectwa sulowskiego, a przez cystersow koprzywnickich z gruntéw nowo wykar-
czowanych (ex cruda radice), Myslinski wycigga wniosek, ze kosciot w Krasniku
istnial 1 pobierat swoja daning ze wspomnianych dobr jeszcze przed nabyciem
Sulowa przez cystersow, a wiec juz w XIII wieku; gdyby chronologia byta inna,
to cystersi powinni korzysta¢ z dawnych gruntow, a kosciét w Krasniku z no-
wych. Rozumowanie K. Myslinskiego jest cickawe, ale nie do utrzymania wobec
$wiadectw innych zrodet. Dokument Wiadystawa Jagietty z 22 lipca 1400 roku
swiadczy o przejeciu przez krola na wiasno$¢ wsi Sulow i Zakrzow, a to z powo-
du ich ruiny i ubdstwa ludno$ci tam zamieszkujacej oraz dla przywrdcenia im
dobrej kondycji gospodarczej®’. To wlasnie z okresu kurateli krola na tymi wsiami
moze pochodzi¢ prawo kanonikoéw regularnych z Krasnika do dziesieciny z daw-
nych gruntéw sotectwa w Sulowie. Spor o te m.in. dobra migdzy biskupstwem
krakowskim a cystersami byt przedmiotem wyroku sadu z 1466 roku, w ktérym
cystersom przyznano prawo do pobierania dochodu wtasnie z nowych gruntow?®,
Dhtugosz mial zatem prawo poda¢ cytowane powyzej informacje. Ponadto doku-
ment fundacyjny wystawiony przez Jana Rabsztynskiego dla klasztoru kanoni-
koéw regularnych w Krasniku zawiera wzmianke o dawniej juz zawartej ugodzie
pomiedzy opatem koprzywnickim a plebanem krasnickim w sprawie pobierania
dochodow z pol soteckich w Sulowie i Zakrzowie*”. W zwiazku z tym wywod K.
Myslinskiego na temat trzynastowiecznego rodowodu kosciota w Krasniku traci
na znaczeniu. Pozostajg jedynie poszlaki oparte na przekonaniu, ze w osadach
targowych lub miastach powinien byt istnie¢ kosciot.

Pierwsza pewna wzmianka o istniejgcym w Krasniku kosciele pochodzi do-
piero z 1403 roku, z dokumentu wystawionego przez Wtadystawa Jagielte, po-
twierdzajacego nadanie wsi Rzeczyca kosciotowi parafialnemu w Krasniku przez
Beate, wdowe po Dymitrze z Goraja. Z tresci dokumentu wynika, ze Beata z Bo-
zegodaru wykonata w ten sposob testament swego meza®®. Kosciot nosit wezwa-
nie §w. Pawla. Uwazamy, ze mogt go fundowa¢ Dymitr z Goraja i to niedlugo
przed swoja $miercig, ktory jednak nie doprowadzit wszakze sprawy do konca,
co zdaje si¢ potwierdza¢ fakt uposazania go lub doposazenia przez Beatg zgodnie
z wolg me¢za. W $wietle wynikow przeprowadzonych niedawno badan obecnej
swiatyni krasnickiej okazuje si¢, ze najstarsza czgs¢ kosciota, dzisiejsze prezbi-
terium, zostata wzniesiona w I potowie XV wieku (przed rokiem 1448), a wcze-
$niej, w pczatkach XV wieku, na tym miejscu stat kosciot drewniany*’. Mozemy
domniemywac, ze byt to wtasnie kosciot pw. sw. Pawla, prawdopodobnie fundacji

35 Biblioteka Ksigzat Czartoryskich, perg. 259.

3¢ Jtem in recompensam favoris et benivolentie [s] quam prefatus reverendissimus in Christo
pater dominus Johannes Dei gratia episcopus cum sue venerabilis capitulo cracoviensis favedo gra-
ciose prefatas decimas nowalium prefatis dominis abbati et conventu de Coprzywnycza exhibuit et
ostendit, obiudicamus prefato — — episcopo et suis successoribus decimam paccuniariam quatu-
or marcorum communis peccuniae in oppido Strzeschow (Biblioteka Ksigzat Czartoryskich, perg.
561).

3T'W. Bielak, Dokument fundacyjny klasztoru Kanonikéw Regularnych Lateranskich w Krasni-
ku, ,,Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne”, 107 (2017) s. 28-29.

3 KDM, t. 4, nr 1077, s. 87-88.

3 B. Stolarz, Prace konserwatorskie i badawcze w obrebie prezbiterium kosciola pw. Wniebo-
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Dymitra z Goraja. Po przejeciu Krasnika przez Andrzeja T¢czynskiego, co nasta-
pito wskutek jego matzenstwa z Anng, corka Dymitra z Goraja, zostal on roze-
brany i w tym miejscu rozpoczgto bydowe §wiatyni murowanej, juz dedykowanej
Najswietszej Marii Pannie. Likwidacja starego kosciot i wzniesienie nowego byto
tez okazja do zmiany wezwania ko$ciota. Mozna wigc przyjac, ze kosciot parafial-
ny w Krasniku powstat dopiero w koncu XIV wieku.

Inng mozliwo$¢ w poszukiwaniu osrodka koscielnego daje wie$ Grambienica.
Jan Dlugosz pisze o niej w Liber beneficiorum trzykrotnie, w dwoch miejscach
okreslajac ja jako parafie. Jest to $wiadectwo wazne i musimy uznac je za pewne
— mozna bowiem zarzuci¢ dzietu Dlugosza niekompletnos$¢ rejestru parafii w XV
wieku lub niedoktadnosci przy podawaniu uposazenia poszczeg6lnych instytucji
kos$cielnych?, ale nie sposob posadzaé go o zmyslanie parafii fikcyjnych. Naj-
istotniejsze dla nas wiadomosci kronikarz podaje w tomie trzecim:

Item in prefata villa Grambyenicza fuit quondam ecclesia parochialis lignea,
Sanctae Mariae Virgini dicta, et milites residebant in ea habentes curias spe-
ciales, et agros praediales. Postquam vero inde haereditatibus venditis, fece-
runt discessum, et villa ipsa Grambyenicza oppido Crasznik fuit adiuncta,
etiam ecclesia in Grambyenicza ecclesiae de Krasznik fuit et est cum suis
proventibus unita*!.

Z powyzszego wynika, ze Grambienica byta wsig parafialng z ko$ciotem de-
dykowanym Najswigtszej Marii Pannie. Zanim zostata sprzedana, mieszkali tam
rycerze (milites) w dworach zapewne warownych (curias speciales). Na temat
czasu sprzedazy i osoby nabywcy Dlugosz milczy. Poniewaz nie wspomina o niej
przywolywany juz dokument Ludwika Wegierskiego z 1377 roku mozna by przy-
puszczaé, ze wtedy jeszcze byla wilasnoscig rycerska. Kupitby ja wiec Dymitr
z Goraja, bowiem wystepuje ona jako scheda po nim i przechodzi na wtasnos¢
jego corek, co potwierdza akt podziatu jego dobr w 1405 roku*?. W tym samym
czasie miato dojs¢, wedtug Dlugosza, do potaczenia parafii grambinickiej i kra-
snickiej. Wydaje sig, ze kupno wsi i polgczenie parafii nastapito juz po powstaniu
kosciota §w. Pawla w Krasniku, bo w innym razie po co Dymitr, majac przeciez
w rekach koscidt parafialny, budowaltby nowy i przeznaczat dla niego uposazenie,
ktore, jak wspomnielis$my, sfinalizowata jego zona w 1403 roku. Nie jest to oczy-
wiscie warunek konieczny, gdyz rownie dobrze witasciciel Krasnika mogt cheie¢
zaznaczy¢ swa bytno$¢ w nowo uzyskanych dobrach, tworzac wlasny osrodek
kosScielny i urzadzajac miasto zgodnie ze swoja wolg 1 wizjg. Do potaczenia pa-
rafii mogto tez dojs¢ pozniej, gdy Andrzej Teczynski rozpoczat budowe swigtymi

wzigcia Najswigtszej Marii Panny w Krasniku, ,,Wiadomo$ci Konserwatorskie Wojewodztwa Lu-
belskiego”, 19 (2017) s. 314.

40 Ostatnio na temat krytyki Liber beneficiorum: L. Poniewozik, Obraz parafii mafopolskich
w swietle liber beneficiorum Jana Diugosza. Luki i wybrane mosliwosci uzupelnienia, ,,Archiwa
Biblioteki i Muzea Koscielne”, 108 (2017) s. 237-267.

4 LB, t. 3, s. 176. O parafii Gambinica réwniez LB, t. 2, s. 501: ,,fuit ibi quondam ecclesia
parochialis Snctae Mariae dicta, sed unita est ecclesiae in Krasznik”.

42 Starodawne prawa polskiego pomniki, wyd. A. Z. Helcel, t. 2, Krakow 1870, nr 1093,
s. 162-163.
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murowanej i stary kosciot w Grambienicy definitywnie przestat by¢ potrzebny.
Ta ostatnia mozliwos¢ wydaje si¢ najpewniejsza. Skutkiem bowiem takiego po-
taczenia byloby przejecie przez kosciot Teczynskich wezwania ko$ciota gram-
bienickiego, czyli Najswietszej Marii Panny, co w przypadku fuzji parafii i roz-
biorki drewnianego kosciota w Krasniku stanowi logiczng konsekwencje. Na taka
ewentualno$¢ wskazuje tez charakterystyczny zwrot uzyty przez Jana Dlugosza:
,»fuit et est (...) unita”, ktéry naszym zdaniem $wiadczy o jakiej$ rownoprawno-
$ci obu parafii w procesie ich tgczenia, ktora pozostawita §lad jeszcze w czasach
Dhugosza, to znaczy parafia w Grambienicy nie zostata po prostu zlikwidowana
lub porzucona, a jej terytorium i uposazenie wcielone do parafii w Krasniku, ale
uszanowano tradycj¢ starszej parafii, nadajac np. wezwanie jej kosciota, koscio-
towi krasnickiemu. Takiego uzasadnienia roli dziejowej rzekomej parafii w Stro-
zy nie daje zadne zrédlo. Jan Dhugosz wigc wprost przeczy opiniom historykow
chcacych widzie¢ taki proces w potaczeniu Krasnika i Strozy*.

W tym miejscu warto wspomnie¢ o lokalizacji Grambienicy: jedna propozy-
cj¢ zaprezentowt Stefan Wojciechowski, druga zamieszczono w czwartym tomie
Drziejow Lubelszczyzny. Obie opieraja si¢ na zatozeniu, ze dzisiejsza wie$ Pasie-
ka, potozona w poblizu Krasnika, jest zaginiong wsig Bieliny wchodzaca w $re-
dniowieczu wsktad dobr parafii krasnickiej, a interesujgca nas Grambienica lezata
miedzy Pasiekg a Krasnikiem. R6znica miedzy przedstawionymi opiniami polega
w zasadzie na umiejscowieniu Grambienicy na lewym badz na prawym brzegu
rzeki Wyznianki*, Identyfikacja Bielin z Pasiekg moze jednak okaza¢ si¢ btedna.
Na marginesie dokumentu fundacyjnego klasztoru kanonikéw regularnych wysta-
wionym na przez Jana Rabsztynskiego znajduje si¢ nastepujaca pdzniejsza glosa:
,Pasieczna Wola modo vulgo vocatur Pasieka™. Ta notatka mogta powstac tylko
w czasach, gdy funkcjonowata oficjalna nazwa tej wsi — Pasieczna Wola, a zaczeta
upowszechnia¢ si¢ nazwa Pasicka. Wedtug tego swiadectwa Pasieke nalezatoby
wigzac raczej z Pasieczng Wolg. W takim wypadku Bieliny lezatyby w miejscu,
gdzie starano si¢ umiejscowi¢ Grambienicg, a Grambienicg przesungc na potnoc-
ny zachod od centrum dzisiejszego Krasnika. Biorac pod uwage informacje za-
wartg w Liber beneficiorum na temat zamieszkiwania Grambienicy przez milites
sktaniamy si¢ ku twierdzeniu, ze byta ona potozona blizej zamku krasnickiego
i razem z nim stanowita punkt obrony miasta. Wskazuja na takg mozliwo$¢ inne
dane zrodtowe. W 1592 roku wizytator archidiakonatu zawichojskiego zapisat
w protokole informacj¢ o istnieniu w Krasniku, w okolicach zamku, dawnego
kos$ciota pw. Wniebowzigcia NMP*. Réwniez inwentarz miasta Krasnika pocho-

4 Np. ,,Kiedy w zjednoczonym panstwie Lokietka i Kazimierza Wielkiego funkcje obronne
Strozy zaczely szybko zanikaé, tutejszy kosciodt parafialny podupad? (...). Wnet potem nastapito
formalne przeniesienie siedziby parafii do Krasnika” (Myslinski, Poczqgtki miasta Krasnika, s. 21).

4 S. Wojciechowski, Zaginione osady w Lubelskiem, ,,Pamietnik Lubelski”, 1 (1930) s. 131-
132, 143; Dzieje Lubelszczyzny, red. T. Mencel i in., t. 4 : Osady zaginione i o zmienionych nazwach
historycznego wojewodztwa lubelskiego, oprac. S. Wojciechowski, A. Sochacka, R. Szczygiet, War-
szawa 1986, s. 56-57, 102-103.

4 Archiwum Narodowe w Krakowie, perg. 887.

46 In eodem oppido, in area castri est ecclesia lignea veteris aedificationis tituli Assumptio-
nis Gloriosae Virginis Mariae (Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, sygn. AV 1, k. 36v
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dzacy z 1612 roku wspomina jeszcze o tym kosciele, a K. Myslinski widzi w nim
pozostatosci pierwotnej $wiatyni krasniciej*’. Jak zauwazamy wezwanie ko$ciota
stojacego do XVII wieku ,,in area castri” zgadza si¢ doktadnie z wezwaniem ko-
$ciota obecnego. Gdy przyjaé, iz nie byta to jednak §wiatynia grambienicka, to jej
istnienie w tym miejscu, w oparciu o dostepne zrodta, bytoby niewytlumaczalne.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, zauwazamy, Ze istnienie parafii i kos-
ciota w Strozy w X1V wieku jest bardzo stabo udokumentowane, a wrecz niektore
zrodla przecza takiej mozliwosci, nie zachowata si¢ tez zadna tradycja o prze-
szto$ci koscielnej tej wsi. W zwiazku z tym funkcjonowanie parafii w Strozy jest
bardzo mato prawdopodobne. Do czasu wskazania §ladow archeologicznych po
czternasowiecznym kosciele w Strozy, opini¢ te nalezy porzucic¢. Twierdzimy po-
nadto, ze to parafia w Grambienicy (a nie w Strozy) stanowita pierwotne zaplecze
koscielne zespotu osadniczego w Krasniku, co z czasem, gdy wzrosto znaczenie
Krasnika, skutkowato potaczeniem tych dwu parafii w jedna.
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PROBLEM ISTNIENIA PARAFII W STR(')ZY
W ARCHIDIAKONACIE ZAWICHOJSKIM W SREDNIOWIECZU

Streszczenie

Artykul stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie czy mozna uzna¢ bezwarunkowo za
prawdziwe poglady obecne w historiografi dawniejszej 1 wspotczesnej o istnieniu parafii
w Strozy juz w okresie $redniowiecza. Ocenie poddano argumentacje¢ najwazniejszych
autorow, ktorzy do obiegu naukowego wprowadzili i upowszechnili t¢ opini¢. Na
podstawie analizy zachowanych zrodet starano si¢ wykazaé, ze funkcjonowanie parafii
w $redniowiecznej Strozy jest wysoce problematyczne, a osrodka koscielnego w okolicach
Krasnika nalezy raczej szuka¢ w innych miejscowosciach. Autor stoi na stanowisku,
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ze takim o$rodkiem modgl by¢ albo sam Krasnik, albo potozona w jego poblizu wie$
Grambienica, w ktorej, wedlug wiarygodnego $swiadectwa Jana Dlugosza, istniat w XIV
wieku kosciot parafialny.

Stowa kluczowe: Stréza; Krasnik; Grambienica; Gorajscy; Teczynhscy

A PROBLEM OF THE EXISTENCE OF THE PARISH IN STROZA
IN THE ARCHDEACONRY OF ZAWICHOST IN THE MIDDLE AGES

Summary

The article aims to answer the question whether it is possible to state unconditionally,
according to the views present in older and modern historiography, that the parish in Stéza
existed as early as in the Middle Ages. The paper assesses the arguments of the most
important authors who have introduced this view into the literature and contributed to its
spreading. Analyzing the surviving sources, the author of the following article reveals that
the functioning a parish in Strdéza is highly problematic, and that a parish could exist in
Krasnik itself or in the nearby village of Grambienica, in which, by Jan Dlugosz’s reliable
account, a parish church existed in the 14th century.

Kewords: Stroza; Krasnik; Grambienica; the Gorajski family; the Teczynski family
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