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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Marty Ratkiewicz-Siluch pt. ,,Rozum a uczucia.

Rola emocji w dzialaniu moralnym we wspolczesnej etyce kantowskiej”.

1. Podstawa prawna

W oparciu o uchwale Rady Instytutu Filozofii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego
Jana Pawla II z dnia 19-20 kwietnia 2023 r., wyznaczajacej mnie na recenzentke w
postepowaniu o nadanie stopnia doktora nauk humanistycznych w zakresie filozofii pani mgr
Marcie Ratkiewicz-Situch, przedstawiam ocene¢ rozprawy doktorskiej pt. ,,Rozum a uczucia.
Rola emocji w dziataniu moralnym we wspoélczesnej etyce kantowskiej”. Promotorem
rozprawy doktorskiej jest s. prof. dr hab. Barbara Chyrowicz.

Zgodnie z art. 187 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (tekst jedn.: Dz.U. z 2023 r. poz. 742, zwana dalej ustawa), rozprawa
doktorska powinna prezentowaé ogo6lng wiedzg teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo
dyscyplinach oraz umiej¢tno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej,
a jej przedmiotem powinno by¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Stwierdzam, ze

przekazana mi do oceny rozprawa doktorska spelnia te warunki.

2. Ocena wyboru problemu badawczego i zastosowanej metodologii badawczej

Celem pracy jest analiza roli emocji w dzialaniu moralnym z perspektywy wspotczesnej
etyki kantowskiej. Autorka stawia w pracy pytanie, ,,czy najnowsze uj¢cia etyki kantowskiej,
traktujace emocje (sensu stricto oraz emocjonalne sktonnosci) jako wazny element moralnego
dzialania, nie sg sprzeczne z zatozeniami etyki samego Kanta?”. Aby odpowiedzie¢ na to
pytanie, Autorka przedstawia najpierw zalozenia racjonalizmu etycznego Kanta (rozdziat I), a
nastepnie omawia wspolczesne interpretacje Kanta, ktore probuja pogodzi¢ etyke Kanta z
zatozeniem, o istotnej roli emocji w moralnosci (rozdziat II). W ostatnim rozdziale,
interpretacje etyki Kanta przedstawione w rozdziale poprzednim zostaly skonfrontowane z

trzema gldéwnymi zagadnieniami, kluczowymi dla deontologii kantowskiej: pojeciem
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autonomii oraz antynaturalizmem etyki Kanta (rozdziat III). W tym samym rozdziale, Autorka

analizuje kwestie zgodno$ci kognitywnych i niekognitywnych teorii emocji z zatozeniami
filozofii Kanta. OdpowiedZ na postawione w pracy pytanie badawcze jest niejednoznaczna. Z
jednej bowiem strony, Autorka potwierdza zgodno$¢ wigkszo$ci omawianych w pracy
interpretacji z filozofia Kanta, uznajac ja za umiarkowanie antynaturalistyczng oraz
uwzgledniajacg instrumentalng rolg emocji, stuzebnych wzgledem rozumu. Ponadto, jak pisze
Autorka, Kant przypisal takze istotng role motywujaca tzw. uczuciom apriorycznym, w tym
przede wszystkim szacunkowi wzgledem prawa. Wreszcie, jak zauwaza Autorka, Kant
uwzglednial takze rol¢ emocji empirycznych jako nieodtacznego aspektu natury ludzkiej w
ramach antropologii filozoficznej wchodzacej w sklad szeroko pojetej etyki. Z drugiej jednak
strony, Autorka zaznacza, iz bardziej radykalne wspotczesne re-interpretacje filozofii Kanta, w
ktorych autorzy proponuja potaczenie deontologii kantowskiej z etyka cnot, prowadzac do jej
naturalizacji, nie sg zgodne z pismami Kanta, ale raczej sg ich tworczym rozwinig¢ciem.

Praca wykorzystuje metody badawcze charakterystyczne dla nauk humanistycznych, w
szczeg6lno$ci filozofii, takie jak: analiza tekstow zrodlowych oraz analiza poroéwnawcza
r6éznych interpretacji Kanta.

Zarowno wybor tematu pracy, jak i dobor metod, nie budza zastrzezen. Podejmowana
w pracy tematyka relacji miedzy emocjami a rozumem, jest obecnie cz¢stym przedmiotem
badan zaré6wno na gruncie filozofii, jak i psychologii, socjologii, nauk kognitywnych, prawa,
ekonomii czy literatury. Niemniej, analiza tego zagadnienia z perspektywy filozofii Kanta jest
stosunkowo rzadko podejmowana w literaturze przedmiotu, gléwnie za sprawa
rozpowszechnionego pogladu, iz etyka kantowska jako antynaturalistyczna i racjonalistyczna
lekcewazyta emocje. Jest to obecnie jeden z gtownych zarzutow wzgledem etyki kantowskiej,
podwazajacy jej wiarygodnos¢. Z tych wzgleddéw, podjecie tematu mozliwosci uzgodnienia
etyki kantowskiej z zatozeniami dotyczacymi istotnej roli emocji w moralnos$ci, zastuguje na
szczeg6lng uwagge 1 aprobate.

Problem badawczy zostat we wstepie rozprawy sformutowany bardzo ogoélnie i dopiero

w kolejnych rozdzialach zostat uszczegdétowiony i rozbudowany. Warto by juz we wstepie

zaznaczy¢, iz 6w brak sprzecznosci wspotczesnych interpretacji Kanta z zatozeniami jego
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filozofii moze dotyczy¢ réznych aspektéw 1 zalezy od rozumienia kluczowych zaréwno dla
etyki kantowskiej, jak 1 wspolczesnych teorii emocji, pojec.

Poza tym, przytoczone wyzej pytanie badawcze zostalo postawione w sposob
negatywny, co wskazuje na duza ostrozno$¢ wzgledem stawianych w pracy tez oraz znaczne
ograniczenie zakresu badan. Jest to z pewnoS$cig rozwigzanie bezpieczniejsze, bo latwiej
udowodni¢ brak niezgodnos$ci niz zgodno$é, ale cel pracy jest przez to skromniejszy. Praca
moglaby zyskaé, gdyby Autorka postawita sobie za cel badanie zgodno$ci lub nawet probe
uzgodnienia etyki kantowskiej z zatoZzeniem o waznej roli emocji w moralno$ci. Brakowato mi
takze w tej pracy, wyraznego stanowiska Autorki wzgledem tego, czy od mozliwos$ci
uwzglednienia w etyce kantowskiej znaczacej roli emocji w moralnosci zalezy takze
wiarygodno$¢ tej teorii etycznej. Autorka zdaje sie to milczaco zaktada¢, gdy podkresla, iz ,,nie
jest mozliwe stworzenie teorii etycznej catkowicie ignorujacej emocje” (s. 209), ale da si¢ tez
odczué, iz zdecydowanie sympatyzuje z filozofia Kanta, wigc by¢ moze uznataby jej
wiarygodno$¢ takze przy konserwatywnej interpretacji, pozostawiajacej emocje poza sferg
moralno$ci. Warto by wigc te kwesti¢ szerzej rozwing¢ i zaja¢ w tej sprawie wyrazne
stanowisko, dzigki czemu przedstawiona w pracy przy okazji prowadzonych analiz obrona
etyki kantowskiej przed zarzutami lekcewazenia emocji nabrataby mocniejszego wydzwigku.
Rozprawa z pewnoscig moze si¢ przystuzy¢ do pokazania zywotno$ci mysli Kanta i do obalania
wielu btednych stereotypow dotyczacych jego rygoryzmu moralnego, negatywnego stosunku
do sfery uczuciowej, skrajnego racjonalizmu, antynaturalizmu, dualizmu antropologicznego 1

sprowadzania podmiotu moralnego do czystej jazni, fetyszyzacji obowigzku, itp.

3. Ocena ukladu pracy i doboru literatury
Rozprawa sklada si¢ ze wstepu, trzech rozdziatow, zakonczenia, bibliografii oraz
indeksu osob 1 wynosi 220 stron. We Wstepie, Autorka przedstawia problem badawczy oraz
kontekst filozoficznych sporéw, w ktéry wpisuje si¢ gtdéwny przedmiot pracy. Nastepnie
omawia kolejno tre$¢ poszczegdlnych rozdziatdéw oraz wyjasnia sposob cytowania dziet Kanta.

W rozdziale pierwszym, zatytutowanym ,,Rozum praktyczny jako Zrdédto moralnosci”,

Autorka omawia gltoéwne zalozenia etyki racjonalistycznej Kanta, ktdre wiaza si¢ z
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uzasadnieniem rozumu praktycznego jako zrddla uniwersalnych i obiektywnych zasad

moralnych oraz jako Zrddla odpowiedniej motywacji dzialania moralnego. Kolejnym
kluczowym zatozeniem etyki Kanta jest pojecie autonomii, czyli wolnosci wewnetrznej, ktora
nieroztgcznie zwigzana jest z kategorig woli 1 stanowi rdzen podmiotu moralnego.

W rozdziale drugim, zatytulowanym ,Naturalizujace interpretacje etyki Kanta”,
Autorka przedstawia wspoélczesne interpretacje etyki kantowskiej, ktore probujac znalezé
miejsce dla emocji w moralnosci, dokonuja jej czeSciowej naturalizacji. Autorka wyrdznia trzy
rodzaje interpretacji etyki kantowskiej w duchu naturalistycznym, ktdre ro6znig si¢ stopniem
uwzglednienia emocji w moralnosci: 1) najmniej radykalne, ktore zakladaja, iz emocje nie
przeszkadzaja dziataniu moralnemu i nie ujmuja mu wagi; 2) interpretacje zakltadajace
instrumentalng role emocji, wspomagajaca dziatanie moralne poprzez ich funkcje poznawcza
oraz motywacyjna; 3) najbardziej radykalne interpretacje, zakladajace, iz emocje maja
wewnetrzng warto$¢ moralng 1 stanowia wazny element oceny moralnej podmiotu, jak i
dziatania. Analiza tych interpretacji jest poprzedzona krotkim omowieniem zalozen
dotyczacych roli emocji w dziataniu moralnym na gruncie etyk naturalistycznych.

Rozdzial trzeci, zatytulowany ,Dzialania moralne w $§wiecie zmyslowym”, jest
najobszerniejszy, a Autorka analizuje w nim przedstawione w rozdziale poprzednim
interpretacje z perspektywy takich zagadnien, jak problem autonomii, problem koncepcji
emocji oraz problem antynaturalizmu etyki Kanta. Dzialanie moralne u Kanta ma charakter
autonomiczny i jest ono dzialaniem motywowanym obowigzkiem (podporzadkowaniem si¢
rozumu praktycznego prawu moralnemu), za$ dzialanie motywowane czynnikami
pozamoralnymi, w tym empirycznymi, takimi jak impulsy, afekty, namigtnosci, inklinacje,
uczucia, nawyki — jest dziataniem heteronomicznym. Niemniej, jak pisze Autorka, emocje
moga stanowi¢ inspiracj¢ i wsparcie dla motywacji do dzialania moralnego. Autorka zauwaza,
iz szczegolna rola emocji w moralnosci jest z reguty powigzana z przyjeciem kognitywnych
teorii emocji, ktore zakladaja intencjonalno$¢ emocji oraz ich aspekt wartosciujacy. Kant
odrzucat intencjonalno$¢ uczu¢ i ich funkcj¢ poznawcza (s. 161); mozna uznaé, iz przyjmowat

doznaniowa koncepcj¢ emocji. Poza tym wprowadzal rozrdéznienie na uczucia empiryczne i

aprioryczne (np. szacunek wzgledem prawa, uczucie wzniostos$ci i pigkna). Te drugie pochodza
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z rozumu 1 odgrywaja kluczowa role w moralnosci; te pierwsze odgrywaja duza role w zyciu

cztowieka, ale maja charakter poza-moralny. Uczucia aprioryczne pochodzace z rozumu
pozostaja w zgodzie z autonomia podmiotu moralnego. Kant, jak zauwaza Autorka, zwracat
tez uwage na uczucia empiryczne podporzadkowane rozumowi, jak np. skrucha, wstret do zla,
wyrzuty sumienia, wspotczucie, ktore mogg stuzy¢ moralnosci i powinny by¢ przez podmiot
moralny kultywowane. Na koniec, Autorka analizuje problem naturalizacji etyki kantowskiej,
wskazujac, iz etyka Kanta ma charakter umiarkowanie antynaturalistyczny, wszelkie wigc
proby naturalizacji jego filozofii moralno$ci wigza si¢ z odejsciem od ortodoksyjnej
interpretacji jego dziel. Autorka wskazuje jednak, iz etyka Kanta rozumiana szeroko, oprocz
filozofii moralnosci, ktéra ma charakter antynaturalistyczny 1 nieempiryczny, obejmuje takze
antropologi¢ pragmatyczng, ktora ma charakter empiryczny i uwzglednia osobg¢ ludzka jako
istote zardwno rozumna, jak i1 zmyslowo-cielesna, co tagodzi zarzucany Kantowi dualizm
antropologiczny i swoista ,,schizofreni¢ podmiotu moralnego”, o ktora jest czesto oskarzany.

W zakonczeniu, Autorka przedstawia krotkie podsumowanie prowadzonych rozwazan
i ptynace z nich wnioski. Bibliografia jest rzetelnie dobrana i obszerna, obejmuje pozycje
zarowno polskojezyczne, jak i anglojezyczne oraz niemieckoj¢zyczne.

Duzym walorem pracy jest to, ze Autorka korzysta z literatury zrodtowej — dziet Kanta
— w oryginale. Odno$nie do doboru literatury przedmiotu, Autorka prawidtowo dobrata
literatur¢ dotyczaca filozofii Kanta i jego interpretacji pod katem badanego w pracy problemu.
Pewne zastrzezenia moze niekiedy budzi¢ dobor literatury dodatkowej, zwtaszcza gdy Autorka
przywotuje jedynie dwie, ttumaczone na jezyk polski prace Maxa Schelera, a pomija jego
fundamentalne dzieto pt. Der Formalismus in der Ethik und die materiale Wertethik (Halle
1906), ktore nie zostato przettumaczone na jezyk polski, ale w ktoérym autor przedstawia swoja
anormatywna etyke warto$ci uchwytywanych za pomoca uczué. Dzielo to jest o tyle wazne z
perspektywy prowadzonych w rozprawie doktorskich badan, Ze Scheler buduje swoja etyke w
opozycji do etyki normatywnej Kanta i przedstawia w nim jej ostra krytyke. Czeg$¢ z jego
zarzutow koncentruje si¢ wiasnie wokot problemu lekcewazenia sfery uczuciowe] w

deontologii Kanta. Warto by wigc bylo uwzgledni¢ je w pracy.
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Poza tym, w niektorych przypadkach, jak cho¢by przy odwotywaniu si¢ do koncepcji

emocji prezentowanej przez Marthe Nussbaum, dziwi¢ moze przywolanie jednej tylko pozycji
tej autorki (Therapy of Desire), z pominigciem jej dalszych dziet, w tym tak kluczowych, jak
Upheavals of Thought. The Intelligence of Emotions (Cambridge 2003) czy tlumaczonej na
jezyk polski ksigzki pt. Gniew i wybaczenie. Uraza, wielkodusznos¢, sprawiedliwosé
(Warszawa 2016). Nussbaum nie ma wigkszego znaczenia z perspektywy analiz etyki Kanta,
ale jest jedng z czolowych przedstawicielek poznawczej teorii emocji we wspotczesnej filozofii,
wiec warto by wspomnie¢ o jej najwazniejszych dzietach.

Struktura pracy jest zrozumiata, wywod co do zasad klarowny, podziat na rozdzialy i
podrozdziaty wydaje si¢ merytorycznie uzasadniony. Jedynym moim zastrzezeniem, co do
struktury pracy jest to, ze rozwazania prowadzone w poszczeg6lnych rozdziatach, zwlaszcza w
rozdziatach II 1 III, czgsto si¢ dubluja, pewne zagadnienia, jak i interpretacje sa powtarzane.
Mozna tez zagubi¢ si¢ w potoku komentowanych przez Autorke interpretacji Kanta i zatraci¢
mys$] przewodnig argumentacji w gaszczu teorii. Mozna czasem odnie$¢ wrazenie, iz rozprawa
powstawata w dtugim okresie 1 przez to nie ma petnej koherencji i jasnego przejscia migdzy
poszczegolnymi jej fragmentami. Gdyby rozprawa byla przygotowywana do druku, to
sugerowalabym przemyslenie jej obecnej struktury i rozwazenie alternatywnych rozwigzan,
ktore pozwolitby na uniknigcie powtdrzen i wprowadzenie wigkszej przejrzystosci do wywodu.
Przyktadowo, mozna by przedstawi¢ analiz¢ krytyczna poszczegélnych interpretacji
bezposrednio po ich omdéwieniu, a nie w oddzielnym rozdziale. Wymagatoby to jednak innego
podziatlu pracy — stworzenia oddzielnych rozdzialéw w oparciu o kluczowe zagadnienia, typu
autonomia itd. Lub tez stworzenia trzech oddzielnych rozdziatow dla trzech réznych odmian
interpretacji Kanta, omawianych w rozdziale drugim, uzupetnionych o analiz¢ krytyczng. Nie
jest to jednak zarzut, ktory podwazatby jako$¢ rozprawy doktorskiej czy rzetelnos¢ wywodu,

ktora co do zasady nie budzi moich zastrzezen, ale raczej sugestia pod katem ewentualnej

publikacji.
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4. Ocena zawartosci merytorycznej rozprawy

Rozprawa koncentruje si¢ na zagadnieniu relacji migdzy rozumem a emocjami w
kontek$cie etyki Kanta. Zagadnienie to jest jednym z kluczowych zagadnien filozofii
moralno$ci od czas6w starozytnych i nie traci na swej aktualno$ci takze 1 dzisiaj. Wrecez
przeciwnie, za sprawg tzw. zwrotu afektywnego w latach 80. XX wieku, znaczenie emocji jest
podkreslane i analizowane w réznych sferach naszego zycia, w tym w dziedzinie moralnosci,
rozwoju osobowego, ksztaltowania charakteru, procesu decyzyjnego, relacji z innymi, wigzi
spolecznych, motywacji, itp. Efektem tego jest zwickszenie zainteresowania badaniem emocji
w wielu dyscyplinach naukowych, w tym w filozofii, psychologii, socjologii, kognitywistyce,
neuronauce, historii, antropologii, etnografii, literaturze, prawie, ekonomii. Ten ogromny
wzrost zainteresowania badaniami sfery przezy¢ emocjonalnych cztowieka, wigze si¢ z
powrotem do dyskusji nad relacja migdzy emocjami a rozumem z perspektywy wspolczesnych
teorii emocji, ktore wyksztalcily si¢ na gruncie filozofii oraz psychologii, z uwzglednieniem
wspotczesnych badan kognitywistycznych.

Mimo iz brak jest zgody zarowno wsrdéd wspodtczesnych filozofow, jak i psychologow,
czym s3 emocje (co stanowi konieczny i wystraczajacy aspekt, za pomoca ktérego mozna
zdefiniowa¢ emocje), wigkszo$¢ wspoiczesnych badaczy zgadza si¢, co do glownych kwestii
dotyczacych rozumienia emocji. Wigkszo$¢ badaczy przyjmuje dzis, iz emocje nie moga by¢
przeciwstawiane rozumowi, zakladajac, iz emocje i racjonalno$¢ sa komplementarne lub ciagte.
Przyjmuje si¢ rowniez, ze paradygmatyczne emocje dorostych ludzi sg intencjonalne, tj. maja
obiekt (np. strach przed Iwem, zto§¢ z powodu zniewagi). Co wigcej, przyjmuje si¢ takze, iz
wiekszo$¢ emocji ma komponent wartosciujaco-poznawczy, tj. odnosi si¢ w sposob znaczacy
do osobistych przekonan zwigzanych z decyzjami dotyczacymi ludzkiego dobrobytu i
zapewnia wglad w $wiat i innych ludzi. Wigkszo$¢ badaczy zgadza si¢ tez, iz emocje odgrywaja
wazng rol¢ motywujaca do dzialania oraz wptywaja na podejmowanie decyzji. Istnieje takze
konsensus w kwestii tego, iZ emocje majg zaréwno charakter biologiczny, jak i kulturowy — sa

uciele$nione, ale zarazem ksztaltowane kulturowo. Wreszcie, istnieje tez powszechna zgoda

wsrdd badaczy, iz emocje nie sg kategorig jednorodna, przez co niektorzy rozrézniaja emocje
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podstawowe (proste, znajdujace swoj wyraz w ciele, majace charakter doznaniowy) i wtérne

(bardziej zlozone, zazwyczaj majace charakter kognitywny) badz tez emocje i uczucia (np. A.
Damasio, J. LeDoux). Nie wchodzac blizej w rozmaite typologie emocji, wydaje si¢, iz nalezy
przyzna¢ racj¢ Amélie Oksenberg Rorty, Ze ,,emocje nie tworzg naturalnej klasy”, ale raczej
heterogeniczng grupe bardzo zrdéznicowanych zjawisk i standw, co utrudnia stworzenie
koherentnej teorii emocji. W tworzeniu teorii nie pomaga tez odnoszenie si¢ do rozmaitych
dychotomii, w ramach ktorych usiluje si¢ klasyfikowa¢ emocje, typu: aktywne — pasywne;
dobrowolne — niedobrowolne; $wiadome — nieSwiadome; kognitywne — fizjologiczne;
funkcjonalne — dysfunkcyjne; racjonalne — nieracjonalne; ponadkulturowe (uniwersalne) —
kulturowo zréznicowane (partykularne); epizodyczne — dtugotrwate itd. Wszystkie te podziaty
zawodza, czynigc emocje nieuchwytnymi i tworzac z nich bardzo zréznicowang i ztozonag klasg.
Podejmowana czasem proba sprowadzenia badan nad emocjami do badan prowadzonych na
gruncie nauk przyrodniczych, jest nieuprawniona, gdyz prowadzi do redukowania przezy¢
emocjonalnych do ich cielesnych i neurologicznych aspektow, tracac tym samym z oczu to, co
dla nas w emocjach najwazniejsze, zwlaszcza w kontek$cie rozumienia siebie, relacji z innymi
czy wreszcie moralno$ci. Jak stusznie zauwaza Autorka, rola emocji w moralno$ci wigze si¢
przede wszystkim z ich poznawczo-warto$ciujagcym oraz motywujacym aspektem. Jakkolwiek,
rozumienie tych aspektow, jak i ich waga moralna jest r6znie interpretowana na gruncie
r6znych teorii emocji, ktore przez Autorke zostaty jedynie pobieznie omowione.

Podjecie przez Autorke tematu emocji w etyce Kanta jest bardzo interesujacym i
waznym przedsiewzieciem z kilku powodow. Po pierwsze, deontologia kantowska jest obok
etyki konsekwencjalnej (zwlaszcza utylitaryzmu) jedng z dwoch glownych etyk
racjonalistycznych, ktére zdominowaly nowozytna debat¢ dotyczaca filozofii moralnosci.
Powro6t do etyki cnot, przeciwstawionej etykom racjonalistycznym, uznanym za nieckompletne,
nastapit w XX wieku, o czym wspomina réwniez Autorka. Etyka Kanta wywarta niebagatelny
wplyw na rozwazania etyczne i mozna ja uznaé za jedng z czolowych teorii etycznych czasow
nowozytnych. Po drugie, etyka kantowska jest obecnie przedmiotem silnej krytyki ze strony

przedstawicieli teorii naturalistycznych w etyce, a jednym z gtéwnych elementow tej krytyki

jest zarzut dotyczacy lekcewazenia przez Kanta istotnej roli emocji w moralnosci. Autorka
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rozprawy przedstawia w niej przyczyny powstania tych zarzutéw, dokonujac analizy

kluczowych zatozen filozofii Kanta. Duzy atutem niniejszej rozprawy doktorskiej jest to, iz
przedstawiono w niej wspotczesne interpretacje etyki Kanta, ktorych autorzy probuja
odpowiedzie¢ na te zarzuty poprzez wskazywanie na mozliwo$¢ ostabienia ostrza krytyki lub
uwzglednienia emocji w koncepcji podmiotu moralnego oraz dziatania moralnego na gruncie
filozofii Kanta. Co wigcej, Autorka nie tylko prezentuje te interpretacje, zestawiajac je razem i
porzadkujac poprzez podzielenie ich na trzy grupy zaleznie od stopnia ich nieortodoksyjnosci
(od najbardziej ortodoksyjnych 1 niekontrowersyjnych po najbardziej radyklane 1
kontrowersyjne) oraz roli przypisywanej emocjom, ale takze poddaje gruntownej analizie i
konfrontacji z materiatem Zrédtowym pochodzacym z dziel Kanta. Jest to zadanie badawcze,
ktore zastluguje na pochwale, gdyz brak jest w polskiej literaturze opracowania
monograficznego zagadnienia emocji u Kanta na podstawie jego wspotczesnych interpretacii.

Niemniej, jest klika kwestii, ktore wymagaja wyjasnienia badz uwzgl¢dnienia, na ktore
chciatabym zwroci¢ uwagg. Po pierwsze, do§¢ kluczowe znaczenie w kontekscie tematu pracy
ma terminologia. Autorka podeszta do tej kwestii sposdb niewystraczajacy, zaznaczajac jedynie
we Wstepie, ze uzywa poje¢ ,.emocja” i1 ,,uczucie” zamiennie oraz stusznie przyjmujac
thumaczenie ang. feeling jako ,,odczucia”, a nie ,uczucia” (s. 10). Nastepnie, autorka
zaznaczylta, iz terminami uzywanymi przez Kanta, takimi jak ,afekt”, ,,namig¢tnos¢” i
,»inklinacja”, postuguje si¢ w znaczeniu nadawanym im przez niemieckiego filozofa. (s. 10-11).
Nie wyjasnita jednak ich znaczenia we Wstgpie. Mozemy si¢ domys$la¢ tych znaczen z
przytaczanych przez Autorke cytatow, rozsianych po catej pracy lub z wprowadzanych ad hoc
Sherman (s. 55). Autorka powinna rozpoczaé prace od wyjasnien terminologicznych, aby
unikng¢ dalszych nieporozumien czy wregcz zarzutu anachronizmu. Kant w ogole nie
postugiwat si¢ pojeciem emocji, ktére upowszechnito si¢ w uzyciu pod koniec XIX wieku za
sprawg tendencji naturalizacyjnych w etyce oraz pod wplywem rozpowszechnienia
anglojezycznej terminologii w nauce 1 wspolczesnej filozofii (patrz na ten temat: T. Dixon,

From Passions to Emotions. The Creation of a Secular Psychological Category, Cambridge

2003). Autorka unika zarzutu anachronizmu, gdyz przytacza za Sherman, iz uczucia, o ktérych
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pisze Kant, nie sg tozsame ze wspotczesnie uzywanym terminem ,,emocje” (s. 161). Robi to

jednak dopiero pod sam koniec pracy, co wydaje si¢ niezrozumiate, gdyz od takich ustalen
nalezaloby rozpocza¢ rozprawe. Termin ,,emocje” ma dzi§ charakter meta-pojecia, ktore
obejmuje sobg bardzo rozne kategorie, wcze$niej nazywane namig¢tno$ciami, uczuciami,
afektami, impulsami, sentymentami, pozadaniami, poruszeniami itp. Jak slusznie zauwaza
Autorka pod koniec pracy, kwestia innego znaczenia przypisywanego tym terminom moze by¢
w duzej mierze odpowiedzialna za zarzuty stawiane etyce Kanta. Uwazam wigc, iz wyjasnienie
kwestii terminologicznych powinno by¢ przeprowadzone na poczatku pracy i w znacznie
szerszym zakresie, co pozwolitoby na uporzadkowanie dyskusji i rzucitloby wigcej $wiatta na
przywotywane wspolczesnie argumenty.

Po drugie, Autorka przedstawia wspolczesne teorie emocji w prawidtowy, ale pobiezny
sposob — znajdziemy ich krotkie omowienie w pierwszej czesci ostatniego rozdziatu (s. 156 1
n.). Przyjecie okre§lonej teorii emocji ma zasadnicze znacznie dla kwestii relacji migdzy
emocjami a rozumem oraz dla kwestii ustalenia ich znaczenia w dzialaniu moralnym. Z tego
wzgledu, ten aspekt pracy budzi duzy niedosyt i wymaga dalszego dopracowania. Autorka
wskazuje na trzy gtéwne aspekty emocji — aspekt doznaniowy, kognitywny oraz motywacyjny,
ktére stanowia rdzen poszczegdlnych teorii emocji. Autorka uznaje nastgpnie aspekt
motywacyjny za cz¢$¢ aspektu kognitywnego 1 pod tym katem analizuje rdzne interpretacje
etyki Kanta, uwzgledniajace emocje rozumiane jako poznawcze 1 motywujace zarazem.
Granica mi¢dzy tymi aspektami si¢ zaciera i brakuje w tej pracy blizszego wyjasnienia tych
zagadnien oraz r6éznic miedzy teorig poznawcza i motywacyjng emocji, ktore nie zawsze sg
taczone. Brak wyjasnienia tych kwestii oraz rozrdéznienia mi¢dzy nimi, jest takze
odzwierciedlony w analizie roli emocji w etyce kantowskiej — w podrozdziale o poznawczym
charakterze emocji, mowa gldwnie o ich motywacyjnej roli (rozdz. II punkt 3.1). Stabe
rozeznanie Autorki we wspotczesnych teoriach emocji wida¢ takze, gdy koncepcje Magdy
Arnold okresla mianem motywacyjnej koncepcji emocji (s. 158). Arnold jest za$ jedng z ,,matek
wspolczesnych teorii poznawczych emocji” 1 tworczynig tzw. teorii oceny, nota bene
zainspirowang filozofig tomistyczng. Wspodtczesne teorie emocji jako motywacji rozwialy si¢

w latach 70. XX wieku, glownie pod wplywem psychologii behawioralnej i teorii
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ewolucyjnych. Istnieja tez liczne teorie mieszane, ktore tacza poszczegdlne aspekty emocji w

ramach jednej teorii hybrydowej, ale zaznaczenie glownych podej$¢ i roznic migdzy nimi,
utatwitoby orientacje w tych teoriach i analize pod ich katem filozofii Kanta. Autorka nie
rozroéznia mi¢dzy teorig poznawcza emocji jako sadéw poznawczych (Nussbaum, Solomon) a
znacznie stabsza teorig oceny (appraisal), gdzie gldéwnie mowa o roli emocji w kierowaniu
uwagi, o czym pisze Autorka takze w kontekscie Kanta. Co wiecej, gdy Autorka omawia
kwesti¢ poznawczej teorii emocji, bardzo ogolnie wyjasnia tak kluczowe kwestie, jak
intencjonalno$¢ czy racjonalno$¢ emocji. Piszac o racjonalno$ci emocji, wymienia za de Sousa,
warunki, jakie emocje musza spelnia¢, by uznaé¢ je za racjonalne, w tym odniesienie do
formalnego obiektu emocji. Autorka nie thumaczy jednak, jak to nalezy rozumie¢, pomijajac
kwestie uzytej przez de Souse¢ terminologii, ktora autor zapozyczyl (posrednio) od
scholastykow. Pomija tez proponowane przez tego autora i przyjmowane w wielu dyskusjach
rozroznienia na racjonalnos¢ (1) poznawcza, tj. ich zdolno$¢ do reprezentowania $wiata takim,
jakim jest; oraz (2) strategiczna, tj. ich zdolno$¢ do prowadzenia do dziatania, ktore promuje
interesy agenta.

Po trzecie, Autorka koncentruje si¢ na sporze naturalizm-antynaturalizm, wskazujac
stusznie, iz dotyczyl on gtownie pojawienia si¢ dwdch konkurencyjnych teorii etycznych —
sentymentalizmu brytyjskich empirystow na czele z Humem oraz racjonalizmu Kanta.
Nastepnie jednak, poswigca swa uwage krytyce etyki Kanta ze strony przedstawicieli
wspolczesnej etyki cnét, na co odpowiedzig byly proby polaczenia etyki cnoét z deontologia
Kanta, kosztem naturalizacji tej ostatniej. Druga o$ sporu naturalizm-antynaturalizm toczaca
si¢ mi¢dzy racjonalizmem i sentymentalizmem, zostaje w dalszej pracy pomini¢ta, cho¢ zarzuty
formutowane ze strony spadkobiercow Hume’a pod adresem etyki Kanta sg réwnie silne i
szeroko dyskutowane, jak ze strony etyki cnot. Warto by skonfrontowac etyke Kanta z etyka
utylitarystyczng oraz odnies¢ si¢ w pracy takze do prob taczenia tych konkurencyjnych podejs¢.
Jesli za$ to zbyt bardzo rozszerzyltoby zakres pracy, nalezatoby w sposdb wyrazny zaznaczyc,

dlaczego Autorka wybrata akurat interpretacje czy zarzuty idace tropem etyki cnét. Z wielu

wzgledow ten wybor wydaje si¢ uzasadniony i ciekawy, ale nalezaloby go wyjasni¢ w pracy i
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cho¢ wspomnie¢ o innych tropach, krytyczno-interpretacyjnych, ktore zostaty celowo
pominigte.

Po czwarte, Autorka uznaje proby pogodzenia Kanta z Arystotelesem za proby
naturalizacji etyki Kanta (rozdz. II), a nastgpnie stawia teze, iz ortodoksyjna wyktadania
filozofii Kanta nie pozwala na naturalizacj¢ jego etyki, gdyz jest ona ,,umiarkowanie
antynaturalistyczna” (s. 174). Umiarkowany antynaturalizm wigze si¢ u Autorki z tym, iz Kant
doceniat zmystowos$¢, nie odrzucal uczu¢ jako niepotrzebnych, uznawat uczucia empiryczne
podporzadkowane rozumowi za stuzace moralnosci, a na etyke w szerokim znaczeniu sktadata
si¢ u niego zaréwno filozofia moralnosci (antynaturalistyczna), jak i antropologia (oparta na
zatozeniach empirycznych dotyczacych natury cztowieka). Pytanie, ktore nasuwa si¢ podczas
czytania tej pracy dotyczy mozliwosci potaczenia etyki Kanta i Arystotelesa, ktore nie
zaktadaloby naturalizacji etyki (jak np. w teorii W.D. Rossa, ktory stworzyt wtasng koncepcje
etyczng w oparciu o Kanta i Arystotelesa — intuicjonistyczny realizm etyczny, a koncepcja ta
pozostawala antynaturalistyczna).

Po piate, Autorka wskazuje na ciekawg analogi¢ migdzy czgsciami duszy Arystotelesa
a wladzami umystu Kanta. Szkoda, Ze ten watek nie zostal dalej rozwiniety, zwlaszcza poprzez
odniesienie do filozofii §w. Tomasza z Akwinu i jego filozofii uczu¢. Autorka umiescita w
bibliografii fragment Sumy Teologicznej Tomasza, ale niestety pomingta kwesti¢ zbadania
analogii teorii uczu¢ Akwinaty i1 Kanta. Interesujacym byloby pordéwnanie rozrdznienia
Tomasza migdzy uczuciami bedgcymi poruszeniami pragnienia zmystowego (passiones) oraz
uczuciami bedacymi poruszeniem pragnienia intelektualnego (affectiones), ktore sa aktami
woli, a rozréznieniem Kanta na uczucia empiryczne (zmystowe) i aprioryczne (pochodzace z
rozumu). Zapewne watek ten nie jest poruszany we wspoélczesnej literaturze zachodniej
gléwnego nurtu, ale méglby by¢ oryginalnym wktadem w trwajaca debatg na temat taczenia
Kanta z etyka cnot i rzuci¢ inne $wiatto na racjonalizm Kanta.

Po szoste, gdy Autorka analizuje koncepcj¢ Harry’ego Frankfurta, czasem mozna
odnie$¢ wrazenie, iz mimo powolywania si¢ w przypisach na teksty zrodtowe, opiera si¢
jedynie na jego interpretacji z drugiej reki. Pisze bowiem za Goérnicka-Kalinowska, iz w tym

ujeciu ,to nie uczucia, jak w tradycyjnych racjonalistycznych koncepcjach, sa wobec nas
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zewngtrzne 1 pasywne, ale wlasnie przekonania” (s. 74-75). Czytajac ten fragment pracy, mozna

odnie$¢ mylne wrazenie, ze Frankfurt jedynie przekonania uznawal za zewngtrzne, a nie
uczucia. Tym czasem, w przytaczanym przez Autorke w przypisie tekscie (Identyfikacja i
zewnetrznosé...), Frankfurt wprowadza rozréznienie na emocje pasywne i aktywne; nawigzujac
do Arystotelesa i Tomasza, przez aktywne emocje rozumie te, ktére maja przyczyn¢ w nas
samych, a przez pasywne, te, ktore maja przyczyng zewngtrzng. Te drugie, Frankfurt
przyrownuje do mimowolnych odruchéw ciata, bedacych skurczem migséni i podobnie jest,
zdaniem autora, z emocjami, ktére moga by¢ mimowolnymi impulsami, z ktorymi nie nalezy
identyfikowa¢ cztowieka.

Po siddme, eksperymenty i badania empiryczne, ktore autorka przytacza w kontekscie
omawiania teorii emocji (s. 75 1 n.) w wigkszosci dotycza przede wszystkim takich zagadnien,
jak istnienie wolnej woli (eksperymenty Libeta) czy procesu podejmowania decyzji (Nisbett i
Wilson). Autorka nie przytoczyta eksperymentow i badan, ktorych jest duzo w literaturze, a
ktére dotycza wptywu emocji na dziatania i przekonania moralne, cho¢ to wiasnie one bylyby
w tym konteks$cie najbardziej adekwatne.

Po 6sme, gdy Autorka omawia zagadnienie empatii (sympathia moralis) u Kanta, az
prosito si¢ 0 nawigzanie do pojawiajacego si¢ w bibliografii tej rozprawy dziela Maxa Schelera
1jego teorii sympatii oraz wprowadzonych przez Schelera rozr6znien na ,,wczucie” (empatia —
moralnie §lepa, podobnie jak u Kanta! — patrz na ten temat Edith Stein, O zagadnieniu wczucia)
oraz ,,wspotodczuwanie” (sympatia — Schelera powigzana z wrazliwosciag na wartosci, a u
Kanta podporzadkowana zasadom moralnym). Scheler wyraznie odr6zniat wspotodczuwania
od zarazania si¢ emocjami innych czy wczuwania w ich sytuacj¢ 1 polemizowal z
naturalistycznymi koncepcjami moralno$ci ufundowanej na sympatii, silnie obecnymi w
tradycji sentymentalizmu etycznego. Tematyka ta jest bardzo czgsto podejmowana we
wspotczesnej debacie etycznej, zwlaszcza w kontekscie naturalizacji moralno$ci i warto bytoby
poswigcic jej nieco miejsca, wskazujac takze na rézne znaczenia i rozumienia tego pojecia we
wspolczesnej filozofii. Autorka postuguje sie, jak sadze, pojeciem empatii i wspotczucia
zamiennie, co wydaje si¢ nie do konca trafne i1 zalecalabym sprezycowanie tych poje¢ w

rozumieniu zaréwno Kanta, jak i w $§wietle dystynkcji wprowadzonych przez fenomenologow.
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Po dziewiate, kwestia dotyczaca dobrej woli oraz apriorycznego uczucia jakim jest

szacunek wzgledem prawa sg dla wielu badaczy kluczowymi aspektami filozofii Kanta, ktore
chronig ja przed zarzutem radykalnego racjonalizmu i sg lgcznikiem sfery uczuciowej z
rozumowg. Autorka po$wieca zagadnieniu szacunku wzgledem prawa uwage w kontekscie
analizowanych interpretacji Kanta i ich zgodnos$ci z zalozeniami jego filozofii. Jednakze,
pojecie to, budzace wiele niejasnosci interpretacyjnych i tak wazne w prowadzonych w tej
pracy rozwazaniach, powinno by¢ poddane gruntownej analizie juz w rozdziale pierwszym,
poswieconym zatozeniom etyki Kanta. Warto tez zwrdci¢ uwage w pracy na to, iz Kant miat
swiadomos$¢ ograniczen rozumu, na co wskazuja tez tytuly jego fundamentalnych dziel,
bedacych krytykami rozumu. Jest to wazna kwestia, wskazujaca na to, iz radykalny racjonalizm
przypisywany etyce Kanta jest czgsto wynikiem interpretowania jego filozofii przez pryzmat
wypaczonej wersji kantyzmu przyjmowanej u jego spadkobiercow. Rozsiane w roznych
miejscach rozprawy interpretacje szacunku wzgledem prawa jako pobudki do dziatania
moralnego budza duzy niedosyt i zastuguja na wiecej uwagi i wyodrebnienie w pracy.

Po dziesiate, kilka kwestii jest niejasnych w pracy. Rozwinigcia wymaga kwestia
uznania przez Kanta uczu¢ moralnych ,estetycznymi warunkami podatnosci umystu na
obowigzek” (s. 179); wyjasnienia wymaga zwlaszcza okre$lenie ich mianem ,,estetycznych”, a
nie etycznych warunkoéw. Na koncu pracy, Autorka stwierdza, iz rozrdéznienie na etyke w
waskim znaczeniu oraz teleologi¢ bylo krokiem milowym w filozofii moralno$ci, ale nie
wyjasnia, dlaczego.

Podsumowujac, praca dotyczy waznych, z filozoficznego punktu widzenia zagadnien,
ktére nie zostaty calo$ciowo omoéwione w polskiej literaturze i z pewnos$cig praca ta moze
wypetni¢ t¢ luke. Jest ona ciekawym przyczynkiem do dyskusji na temat filozofii emocji w
etyce, jak i na temat filozofii moralno$ci Kanta. Mimo wspomnianych uwag krytycznych, praca
jest rzetelna, opiera si¢ na gruntownych studiach nad filozofig Kanta i jej wspotczesng recepcja

oraz $wiadczy o duzej wiedzy oraz rozeznaniu Autorki w filozofii kantowskie;.
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5. Ocena strony formalnej pracy

Od strony formalnej praca nie budzi wigkszych zastrzezen. Przypisy oraz bibliografia
zostaly sporzadzone poprawnie. Rozprawa zawiera stron¢ tytutowa, spis tre$ci, numeracj¢
stron. Rozprawa jest napisana poprawnym jezykiem i prezentuje wysoki poziom akademicki.
Zdarzaja si¢ nieliczne literowki czy drobne btedy, ale nie wptywaja one na odbidr catosci. Sg
tez w pracy btedy w nazwiskach niektorych autoréw, ktore nalezaloby poprawié, np. na s. 156-
157 jest John Deihght zamiast John Deigh (podobny btad jest w bibliografii), a na s. 152 jest
John Searl zamiast John Searle. Brak tez w bibliografii niektérych cytowanych pozycji, jak np.
Hinman, ktora pojawia si¢ nas s. 87. W bibliografii pojawil si¢ tez btad, dotyczacy
umiejscowienia pozycji pt. ,,Emotion” (w: A Dictionary of Philosophy pod red. Colmana) —
pozycja ta jest podana bez autora (s. 212).

Gdy Autorka podaje cytaty z dziet Kanta w brzmieniu pochodzacym z ich polskich
ttumaczen, powinna poda¢ w przypisach takze odniesienie do stron w polskich wydaniach, a
nie jedynie do stron w materiatach Zrédlowych, skoro do polskich wydan si¢ odwoluje.
Znacznie by to ulatwilo polskim czytelnikom odnalezienie przytaczanych fragmentéw oraz ich
analize. Polskie wydania dziet Kanta, z ktorych korzystala Autorka, powinny by¢ takze
wymienione w bibliografii, a nie jedynie we wprowadzeniu, gdzie Autorka wyjasnia sposob
cytowania i stosowane w pracy skroty. Bibliografia powinna by¢ podzielona na literature
zroédtowa (dzieta Kanta w jezyku niemieckim i polskim) oraz literature pozostata (sekundarng).

W przypadku dlugich cytatow, ponad trzy linijki tekstu, sugerowatabym, jesli praca
bedzie przygotowywana do publikacji, wyodrebnienie ich z tekstu i podanie mniejszym
drukiem, jak si¢ zwyczajowo robi w literaturze naukowej. Dzigki temu tekst bedzie

klarowniejszy i uda si¢ oddzieli¢ mysli Autorki od cytatow.

6. Konkluzje

Uwazam, z pelnym przekonaniem, rozprawe za nadajaca si¢ do pozytywnej oceny w
przewodzie doktorskim i moze stanowi¢ podstawe¢ nadania stopnia doktora nauk prawnych pani

Marcie Ratkiewicz-Situch. Co wigcej, jestem zdania, Ze rozprawa powinna zostaé
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opublikowana, z uwzglgdnieniem wspomnianych tu uwag krytycznych czy sugestii, ktore

moglyby si¢ przyczyni¢ do udoskonalenia pracy. Z pewnos$cia, publikacja tej rozprawy
przyczyni si¢ do uzupelnienia w polskiej literaturze filozoficznej brakéw dotyczacych
cato§ciowego opracowania zagadnienia, bedacego przedmiotem rozprawy, a takze bedzie
stanowita ciekawy przyczynek do debaty nad interpretacja filozofii Kanta, jej wspotczesna

recepcja oraz rolg emocji w moralnosci.

Podpisany elektronicznie przez
Marta Soniewicka
08.10.2023
14:14:31 +02'00'
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